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Novine Gradanske inicijative za Muzil broj 4., godina III, lipanj2011.

Mh

MM

il IMW

Muzil sutra - pogled na utvrdu Marie Louise




OTVORENI MUZIL | 2

Kronologija

7.04.2010. Javna rasprava o urbani-
stitkom planu uredenja lucice Delfin

14.05.2010. Objavljen zbornik ,Grad
Postkapitalizma®

30.05.2010. Posljednji posjet Muzilu

12.07.2010. Odlukom gradonacelni-
ka imenovano je Povjerenstvo za obradu
primjedbi pristiglih tijekom javne raspra-
ve o Prijedlogu Urbanisti¢kog plana ure-
denja «Lutica Delfin». Povjerenstvo nije
prihvatilo ni jednu primjedbu i prijedlog
koje je dalo 1066 gradana Pule.

23.9.2010. Zbor gradana Nove Veru-
de jednoglasno donio odluku protiv pro-
jekta UPU Lucica Delfin

7.10.2010. Izmjene i dopune Pro-
stornog plana uredenja Grada Pule na
prethodnoj raspravi. U Gradskoj vije¢nici
¢e 14. listopada biti izlozen izmijenjeni
i dopunjeni Prostorni plan grada Pule.
Kroz raspravu postavljeno pitanje defini-
ranja poluotoka Muzil u planu.

7.11.2010. Strajk novinara glasa istre.
Zupanijski sud uveo radnu obavezu za no-
vinare. “Glas Istre ocito su postale novine
u kojima se novinari otvoreno i sve ¢esce
cenzuriraju i u kojima se drsko i bahato
zabranjuje ¢ak i objava priopc¢enja naseg
sindikata koji okuplja 117 radnika“ Masa
Jerin.

01.2011. Inicijativa Delfin prikupila
3.826 potpisa protiv donosenja UPU Lu-
¢ica Delfin. Investitor pokrenuo paralelno
prikupljanje potpisa s dvosmislenim fra-
zama u peticiji i prikupio 3.005 potpisa .

27.01.2011. Gradsko vijeée usvojilo
UPU Lucica Delfin.

28.01.2011. Raspisan arhitektonski
natjecaj za pulsku Rivu.

02.-03.2011. protuvladini prosvjedi
diljem Hrvatske.

11.03.2011. Muzil ne ulazi u plan
koncesija Brijuni rivijere.

17.03.2011. Premijerka Kosor pred-
stavila investicijske projekte Vlade medu
kojima je i Brijuni rivijera.

25.03.2011. Izborna skupstina Drus-
tva arhitekata Istre. Novi predsjednik je
Leonid Zuban

Tiskanje ove publikacije omoguceno je
temeljem financijske potpore Nacionalne
zaklade za razvoj civilnoga drustva u skladu
s Ugovorom Klasa: 421-02/10-PP-4A/01,
Urbroj: 07578-10-01 od 30.12.2010.
Misljenja izrazena u ovoj publikaciji su
miSljenja autora i ne izrazavaju nuzno
stajaliste Nacionalne zaklade za razvoj
civilnoga drustva. Nacionalna zaklada za
razvoj civilnoga drustva http://zaklada.

civilnodrustvo.hr

Nacionalna
zaklada za
razvoj
civilnoga
drustva

UVOD:

Jadran se budi

N iz ustanaka gradana duz Jadrana zbio
se u posljednjih godinu dana. Cini
se, svi revoltirani istim problemom -
prostorom. Inicijativa za Muzil ovaj broj
posvecuje upravo tim borbama s kojima
se na ovaj nacin solidarizira; s gradanima
Splita, Dubrovnika i Sibenika. I oni su se
odlucili suprotstaviti privatizaciji zemlje
za koju smatraju da pripada svima, da je
zajednicko dobro. Protagonisti tih inicija-
tiva govorit ¢e na tribinama u Puli u petak
i subotu 3. i 4. lipnja s ciljem udruzivanja
napora u borbi za zajednicki prostor i $i-
renja inicijativa iz strogo lokalnih okvira.

Borba za prostor koja se dogada po-
sljednjih godinu dana ni arhitektonsku
struku nije ostavila neutralnom. U svim
gradovima gdje se dizu inicijative gradana

drustvo arhitekata bilo je prisiljeno zauze-
ti stav, a to je duboko utjecalo i na pitanje
ykome te institucije zapravo sluze?” Stoga
¢e se, tjedan dana nakon inicijativa, u Puli
sastati arhitekti koji se aktivno bave pro-
blemima jadranskih gradova u kojima Zzive.

Istovremeno, situacija u Puli tijekom
godine dana naizgled ostaje nepromije-
njena. Muzil je i dalje zatvoren, planovi za
taj poluotok jos nisu ugledali svjetlo dana,
javnost jo$ uvijek nije upoznata s onime
$to gradske vlasti namjeravaju uciniti s
najvisim pulskim brdom. I dok se javna
rasprava o tome vjesto zaobilazi, u tajno-
sti se na Muzilu iscrtavaju obrisi golf igra-
lista, apartmana, hotela i vila.

Ne zele¢i ¢ekati lokalne politicare da
nas suo¢e s moguc¢nos$c¢u izbora tek izme-

razvoj: pod koju cijenu?

Javni razgovori i izlozba o razvojnim politikama i projektima

du golfigralista s devet ili 18 rupa, odluili
smo se na korak naprijed, a to je upoznati
sugradane s projektima za Muzil na koji-
ma je posljednje dvije godine, zajedno sa
studentima, radio niz stru¢njaka s arhitek-
tonskog fakulteta u Zagrebu i Madridu.
Gotovo 40 razli¢itih ideja za Muzil bit ¢e
predstavljeno u galeriji MMC Luka. Izloz-
bu organiziraju Drustvo arhitekata Istre i
Arhitektonski fakultet u Zagrebu. Sma-
tramo da ¢e ovo javno izlaganje, ne jedne
vizije, nego 40 razli¢itih mogu¢nosti biti
novi zamah u razvijanju javne rasprave o
tome kakav Muzil zelimo.

I dok strpljivo ¢ekamo da se danasnja
situacija tajnovitosti i zatvorenosti Muzila
nadide, mastamo o nekoj drugoj sutras-
njici — otvorenoj i dostupnoj za sve.

Pula,

Galerija Cvajner

MMC Luka

od 3. do 12.6. lipnja 2011.

izlozba ,,muzil sutra“

atvorenje:

petak 03.06.2011.
20h

Galerija Luka i MUL
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3.6.

18:30-20.30
Javna tribina "VARSAVSKA, MUZIL, SRD, MARJAN: TKO
JE SLJEDECE"
Galerija Cvajner

Sudionici: Pravo na grad, Zelena akcija, Srd je nas, Za Marjan,
Sibenski gradanski forum , Eko-Krka, Zelena Istra. Medu
sudionicima okruglog stola su Teodor Celakoski iz Prava na grad,
Tomislav Tomadevic i Jagoda Munid iz Zelene akcije, Slaven
Tolji Buro Capor iz inicijative Srd je nat itd.,

Predstavljanje novog broja novina "Otvoreni Muzil".

21:00-22_00
OTVARANJE ARHITEKTONSKE IZLOZBE ,MUZIL
SUTRA*

MMC Luka

Izlozba prikazuje niz mogucih rjesenja za poluotok Muzil i
njegovu buduce javno koridtenje. Radove su u posljednje dvije
godine izradili studenti Arhitektonskog fakulteta u Zagrebu i
studenti krajobrazne arhitekture u Madridu

Izlozba ée biti otvorena do nedjelje 12.6,

Organizatori izlozbe su Druitvo arhitekata Istre i Arhitektonski
fakultet Zagreh

4.6.

10:00 - 14:00

RADIONICA ,DJECATARHITEKTURA®

MMC Luka

Sekeija Drudtva arhitekata ,DiA" povest ¢e osnovnotkolce u
edukativnu detnju gradom kroz koju ¢e sagledati javni prostor te
madernu arhitekturu Pule o¢ima najmiadih. Potetak izleta je u 10
sati u MMC Luka odakle ¢e se krenuti kroz starogradsku jezgru
gdje ¢e se na odabranim lokacijama razmijeniti dojmovi i ideje.

U okviru Foruma za prostor i Zelene akademije u subotu 4.
lipnja tematizirat ¢e se u jutarnjim satima drustvene, ekonomske i
okolisne posljedice projekta Brijuni rivijera, a u popodnenim
satima tzv. razvojne investicije - energetski i industrijski pogoni na
podruciu Istre i njihov utjecaj na okolis. Maderator: Viadimir Lay,
dr., Institut Ivo Pilar,

Organizatori su Zelena Istea, Pravo na grad, Zelena akija i
Heinrich Boell Stiftung.

10:30 - 12:30

OKRUGLI STOL "BRIJUNI RIVIJERA: POD KOJU
CIJENUZ"

MMC Luka

Sudjeluju ekonomisti, sociolozi i arhitekti s Ekonomskog fakulteta
u Zagrebu (Viadimir Cvijanovi¢, dr.), Sveudilista u Zadru (Mirko
Petric, mr.), Filozofskog fakulteta u Zagrebu (Kruno Kardov),
Drustva arhitekata Istre (predsjednik Leonid Zohan) i tvrtke
Brijuni rivijera (Marko Miloti¢, d.ia.)

16:00 - 18:00

RASPRAVA "RAZVO] U ISTRI: KOJU CIJENU PLACA
OKOLIS?"

MMC Luka

Sudjeluju predstavnici Hrvatskog drudtva za zdravstvenu ekologiju
(dr. Lucijan Mohorovi¢), Ladonje (Bruno Nefat, Maurizio Licul)
elene Istre (Dusica Radojéi¢), Akcije mladih (Bozena
Sutic), stranke Zelenih u Berlinskom senatu ( Jasenka Vilibrandt)

11.6.

19:00 - 21:00

TRIBINA ,PROSTORNA PROBLEMATIKA NA JADRANU 1
ULOGA STRUKE"

MMC Luka

Arhitekti iz Dubrovnika, Splita, Sibenika, Zadra, Rijeke i Istre
raspravljat ¢e o tekucim prostornim problematikama u svojim
gradovima poput Srda u Dubrovniku, Marjana u Splitu, Delte u
Rijeci i Muzila u Puli. Sudionici tribine osvrnut ¢e se i na ulogu
struke kako u zajednici u kojoj djeluju, tako i na moguénosti
interveniranja arhitekata u formiranju prostorne politike.

SUORGANIZATORI DOGADANJA: Zelena Istra | Pravo na grad | Zelena akcija [Heinrich Boell Stiftung | Drustvo arhitekata Istre | Arihtektonski fakultet Zagreb

Prikaz na naslovnici: Eva Zivko / Prikaz na zadnjoj strani: Luka Ani¢/ Naklada novina: 3.000 primjeraka / Trosak tiska: 4.797 kuna / Tiskara: Novi list, Rijeka
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TEMA BROJA: MARJAN, MUZIL, SRD - JADRAN SE BUDI

Nevidljiva bodljikava zica

odine 2007., kad je strka oko Var$avske

bila na vrhuncu, grad Split donio je po
mnogima iznimno problemati¢an urbanisticki
plan. Istog dana kad je u Var$avskoj nekoliko
tisu¢a ljudi protestiralo protiv buduce interven-
cije Tome Horvatinci¢a, u Splitu je na prosvjed
protiv GUP-a doslo - sedamnaest ljudi! Tog
tjedna, napisao sam u Jutarnjem listu kako kao
Spli¢anin i Dalmatinac ne zavidim Zagrebu ni
na japanskim restoranima, ni na $oping galeri-
jama, ni na dvadeset kazalita. Zavidim im, na-
pisao sam, samo $to imaju gradansko svjesnu
mladost.

Samo su ¢etiri godine prosle od tada, a stva-
ri su — rekao bih - jako promijenile. Pred dva
tjedna, opasnost da ¢e gradonacelnikova kon-
kubina Fani Horvat u marjanskoj $umi graditi
ugostiteljski objekt, te jedan apel preko Facebo-
oka doveli su na marjansku Prvu vodu ¢ak cetiri
tisu¢e prosvjednika odlu¢nih da se bore za naj-
miliju nam $umu. U Splitu se rodilo gradanstvo.

Isto to gradanstvo, koliko iz daljine mogu
suditi, rada se upravo u ovom trenutku u Du-
brovniku povodom projekta golfa na Srdu, kao
$to se rada i u Puli gdje se gradanske inicijative
bore da gradu vrati zatvoreni vojni poluotok
Muzil. Tri grada, tri priobalna regionalna sre-
dista, probudili su se gotovo istovremeno, a u
sva tri slu¢aja povod je isti — prostor.

Dubrovnik, Split i Pula, naravno, jako su ra-
zli¢iti. Dubrovnik ve¢ desetlje¢ima Zivi u mono-
kulturi turizma, i kao daje poput pavlovljeva psa
navikao da sve bude u svrsi Njegova Veli¢anstva
Gosta. Split je prosao dramati¢nu konverziju
od grada trlisa i dimnjaka u grad nezaposlenih
koji otkriva turizam s podosta uspjeha. Pula je
grad koji je dugo zivio obgrljen vojskom, voj-
skom koja mu je otela gotovo ¢itavu obalu, ali
je zato sada ta obala netaknuta urbaniziranjem.
Ni prostori koje gradani brane nisu istovjetni:
Srd je netaknuta divljina, Muzil propalo vojno
podrudje, Marjan prostor gradanske ugode koji
Spli¢ani intenzivno koriste, koji su im njihovi
preci darovali, posumili, uredili, stvorili od nje-
ga filozofiju. No, u sva tri slu¢aja postoji jedna
provodna nit — a ta je da se prostor koji moze
sluziti svima ne pretvori u zabranjeni grad u
kojem je domorocima pristup zabranjen. Da se
prostor ne potrosi na jednodimenzionalnu ek-
sploataciju, nego da sluzi odrzivoj ekonomiji i
javnom dobru.

U Puli, dojucerasnji vojni zabranjeni grad
trebao bi postati isti takav hotelsko-resort-
ski zabranjeni grad. U Splitu, marjanska bi se
$uma serijom najmorbidnijih urbanisti¢kih
zloporaba pretvorila u bukolitku scenogra-
fiju za Fanin kafi¢. U Dubrovniku, investitor
bi pod neuvjerljivom izlikom golfa stvorio
apartmansko naselje monstr-dimenzija koje bi
otvorila radna mjesta tek za sobarice i vrtlare,
a ¢ijih bi vise tisu¢a stanovnika pohrlilo istom
onom uskom vrpcom od ceste na Bosanski
dolje k ionako prenapuc¢enim plazama Cavtata
i Ora$ca. U sva tri slu¢aja, prostor bi generirao
klasno drustvo, nevidljivu Zicu koja dijeli Mu-
$teriju, Gosta, od nepozeljnih lokalnih aborid-
Zina.

Zato je pitanje golf ili ne golf lazno pitanje,
kao $to je lazno pitanje ,pa $ta fali popit kafu
na Marjanu?” Klju¢ je da Dubrovnik — ako Zeli
urbanizirati Srd - treba to uciniti tako da taj Srd
bude za Dubrovéane i njihove goste, da njime
mogu biciklirati, loptat se, $etati. Da ne posta-
ne nalik Zoni iz genijalnog meksitkog filma
»LaZona“ autora Rodriga Plaa, mjesto u kojem
pristup imaju samo suvlasnici, a njih od ,prlja-
vih ostalih“ dijeli zbiljski (ili metaforicki) zid.

Jurica Pavicié
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I\/l arjan je prirodni poluotok, brijeg i
zasticena Park Suma koja se nalazi na
krajnjem zapadnom dijelu splitskog polu-
otoka i podruéja grada Splita. Prostire se
u smjeru Zapad- Istok, duzina mu je 3,5,
$irina 1,5 kilometara, a visina na najvi$oj
toc¢ki — vrhu Telegrin — 178 metara.

Povijest poluotoka Marjan ispreplete-
na je s povije$c¢u grada Splita koji se nala-
zi pod njegovim obroncima. U povijesti,
Marjan je bio $umski resurs i poljopri-
vredno podruéje Splita. Tijekom povije-
sti, imao je funkciju osamnice (eremitaza)
o ¢emu svjedoce samostanski stanovi,
crkve i $pilje. Imao je funkciju ratnog zbje-
ga u turskim ratovima i u bombardiranji-
ma u 2. svjetskom ratu. Imao je vjersku
funkciju, o ¢emu svjedoce ostatci rimskih
sakralnih objekata, samostana (poput be-
nediktinskog u uvali Bene), kao i dvanaest
marjanskih crkvica koja i danas imaju li-
turgijsku funkciju.

Ipak, prava drustvena povijest Marjana
pocinje u razdoblju 1854. do tridesetih go-
dina, kada tri generacije splitskih gradana
organizirano po$umljavaju i ureduju Mar-
jan kao mjesto gradanske dokolice i javno
dobro. Tijekom pola stolje¢a intenzivnog
krajobraznog oblikovanja, dvije tre¢ina
Marjana pretvoreno je iz goleti u $umu,
izgraden je niz vidikovaca, vidilica, ste-
penista i pristupnih staza, mreza $umskih
putova, nacinjen je sustav ¢esmi za okrepu,
zooloski vrt, botani¢ki vrt, $uma je napu-
¢ena zivotinjama i biljem, a uz $etnice su
izgradene klupe, ograde i suhozidi. Sav taj
epohalni posao ostvaren je kolektivnim ko-
munalnim pregalagtvom, opéinskim nov-
cem, donacijama i dobrotvornim radom,
pri cemu su desetine i desetine anonimnih
splitskih gradana u ideju Marjana ulozile
kao dar svoj rad, novac i zemljista.

Rezultat svega toga je Marjan danas,
osebujni spoj vi$e komunalnih funkcija.
Marjan je istovremeno i park - udaljen
svega 10 minuta pjesice od centra, ali i
kupaliste. On je planinarska destinacija
(s nizom nezahtjevnih brdskih staza),
ali i rekreativno podrugje s trim stazom i
sportskim terenima. On je jedna od naj-
poznatijih europskih free climbing desti-
nacija, ali i mjesto biciklizma, maratonska
staza, veslacka staza, kupaliste. On je mje-
sto gdje se jednako beru $paroge, izvode
teatarske predstave, ljubaka i provodiljeto
uz plazu. S Marjanom se Spli¢ani radajuu
kolicima, i s njim kroce u dostojanstvenu
starost, kad u tre¢oj dobi $e¢u $ljun¢anim
puteljcima.

Marjan je i gora, i park, i kupaliste, i
rekreativni centar, i turisticka destinacija,
i prostor kulture. No, najvi$e od svega on
je komunalni simbol, mjesto koje je jedna
generacija stvorila odri¢uéi se sebedajno
imetka i novca da bi stvorila urbanisticki
yvisak vrijednosti“ svakom na korist i ni-
kom na profit. Upravo takav, on je simbol
komunalnog duha na tragu filozofije sta-
rih dalmatinskih komuna, koju dvjesto
kilometara juznije iskazuje natpis s du-
brovackoga knezeva dvora: Obliti priva-
torum publica curate (Zaboravi privatne
i brini za javne stvari). Kao komunalni
simbol on je opjevan i ovjekovjecen, kao
javno dobro on je neprocjenjiv dobitak
u zivotu Splicana. Njegova krajobrazna i
prirodna ljepota, prakti¢na vrijednost za
dokolicu gradana i komunalna simboli¢-
ka vrijednost isprepleteni su na nac¢in koji
je neusporediv s bilo kojim perivojem ili
zasti¢enim prirodnim predjelom u zemlji.

Jurica Pavicic¢

GRADANSKA INICIJATIVA “ZA MARJAN"

Clanovi Predsjednistva i urednistvo web portala
Drutva arhitekata Splita

Skupstina

Drustva arhitekata Splita
Starceviceva 24c

21000 Split

Split, 17.sijecnja, 2011,

OSTAVKA SKUPSTINI DAS-a

Predsjednidtvo Drustva arhitekata Splita vec dulje vrijeme ne ispunjava svoju funkciju zalaganja za
dignitet struke, transparentnost i javnost u procesima urbanizacije i izgradnje. Artikuliranje stavova
koji unapreduju i Stite javnu domenu u prostoru grada primarne su zadace Predsjednistva pred
struénom i dirom javnosti. Clanovi Drudtva i gradani Splita s pravom ocekuju da DAS bude izvoriite
struénh inicijativa koje ne podlijeiu pojedinacnim interesima.

Istupi Predsjednika i pojedinih &lanova Predsjedniitva degradirali su ugled ove organizacije, doveli do
marginalizacije Druitva, te izgradili klijentelisticki a ne partnerski odnos sa gradskom upravem.
Najsvjeziji primjer navedenog ponaianja su aktualna dogadanja vezana uz planiranu gradnju na
sjevernoj strani Marjana.

Osje¢ajuéi dasmo u trenutnom sazivu Predsjednistva u poziciji nadglasane manjine, dajemo ostavke
na élanstvo u Predsjednitvu kao i na sve ostale funkeije u tijelima DAS-a.

Danira Matosi¢ Matigevié, dipl.ing. arh. - dopredsjednica, £lanica urednitva web ponala\\@_g-'\
i3

Dinko Peraci¢, dipl.ing. arh,maa - ¢lan Predsjednidtva, ¢lan uredni§tva web poﬁ%ﬂﬁ/w
Marijana Bronzovic, dipling. arh. - tlanica Predsjednistva
5 AN
Mirjana Beganovic, dipl.ing. arh. - élanica Predsjedniitva
Miranda Veljaci¢, dipling.arh, - glavna urednica web por‘taw"”"’ 70 de- Mﬂ{},\

o Pry e
Dean Stubnja, dipl.ing.arh. - €lan urednitva web portala __-;__J_%/\A/\/vv\r

dr.sc. Jelena Zanchi, dipLing. arh. - élanica Predsjednistva, clanica urednidtva web portala

Preuzeto sa: www.okupiranadalmacija.com
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karta gradnje po Marjanu

3. LUCICA

9. SETALISTE IVANA MESTROVICA

11. SUPILOVA 12. BAMBINA GLAVICA

Za Marjan:
Stop gradniji!

FoFFr "

PLANIRANO MJESTO
DEVASTIRANJA MARJANA

UNUTAR PARK SUME MARJAN!!!

U NEDJELJU 16.01. U 12H NA PLAZI PRVE VODE
ODRZAT CE SE PROSVJEDNI SKUP "ZA MARJAN"!

-y
- |

IOE P T AR R

NA MARJANU SMO SVI DOMAI!

Zahtjevi zainteresirane jav-
nosti i koordinacije udruga
gradana Splita

o$tovani, umjesto da sa ovog okup-

ljanja Saljemo novu peticiju podsjetit
¢emo vas prethodne, iz 2007. Ona je, na
samo jednom mjestu, u Marmontovoj, i
u samo tri dana, prikupila gotovo cetiri i
pol tisu¢e potpisa! Njezini klju¢ni zahtjevi
jednako vrijede i danas:

GRADANSKA INICIJATIVA SPLIT
zahtijeva od svih mjerodavnih institu-
cija: Grad Split, Zupanija splitsko-dal-
matinska, Ministarstvo zastite okoli$a,
prostornog uredenja i graditeljstva te
Ministarstvo kulture RH da pristupe
provedbi svih zakonom predvidenih
aktivnosti za optimalnu i potpunu zastitu
zasticenog podrucja Park Sume Marjan.
Zahtijevamo da se aktivnosti provedu po
sljede¢im prioritetima:

1. Do donosenja Prostornog plana
podruéja posebnog obiljezja (PPPO)
zabraniti svaku izgradnju na zasticenom
podrugju Park $ume Marjan.

2.1z novog GUP-a izbrisati planiranu
izgradnju na podrudju unutar cjelokupnog
zadticenog podrudja Park Sume Marjan.

3. Zakonom utvrdene granice Park
$ume Marjan odmah obiljeziti na terenu.

4. Odmah zapoceti s otkupom
privatnih parcela na juznim i sjevernim
padinama Marjana u skladu s prioriteti-
ma iz Studije izradene na Gradevinsko-
arhitektonskom fakultetu.

S. Postaviti novu ogradu po (¢itavoj
duzini granice Park Sume Marjan.

Jer je stanje u meduvremenu jo$ gore,
tada$njim to¢kama zahtjeva danas pridru-
Zujemo jos tri:
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Granica Park Sume MARJAN
Tura 1-lak$a
Tura 2 - zahtjevnija

Lokacija - ve¢ izgradeno

Lokacija - planirana gradnja

Lokacija izgradene gradevine
Lokacija planirane gradevine

1. Da se do donosenja PPPO-a pre-
kinu sve aktivnosti vezane za planiranje i
gradnju na podrudju zapadno od SD Spi-
nut.

2. Da se na tom podruéju ne planira
nikakva gradnja u $umi i na $tetu Sume.

3. Da se izmjenom GUP-a podrugja
plaza svedu na racionalnu mjeru kako ne
bi sluzila kao paravan za prikrivenu urba-
nizaciju.

Kao razumsko upozorenje odgovorni-
ma, peticija stara Cetiri godine o¢ito nije
bila dovoljna. Mozda nece biti dovoljni na
danasnji prosvjedni zahtjevi. Alj, bit ¢e im
vi$e nego dovoljni ako samo desetina nas
koji smo potpisali peticiju ili danas dosli
ovdje, sljede¢i put dodemo pred zgradu
Banovine.

Naime, ni na kraj pameti nam nije
vezivati se lancima za marjanska stabla ili
se protestno bacati sa sv. Jere, premda ¢e
slobodoumne manje skupine ili pojedinci
mozda i to raditi.

Prema tome, do naseg sljedeceg vrlo
izvjesnog prosvjeda, mjesec dana bit ¢e
vam vi$e nego dovoljan da Koordinaciju
gradana i udruga Splita uvjerite da ste npr.
dvije ili tri od ovih osam to¢aka poceli od-
mah rje$avati; da ste druge dvije odmah
rijedili, a za preostale precizno odredili
tempo i faze rje$avanja.

Ne bude li tako, budite sigurni da ne-
¢emo Cekati proljece kad bismo vam mo-
gli malo drugacije “pokucati” na vrata. Jer,
premda ne potcjenjujemo ni jedan kvart,
model “dajmo sirotinji Kilu, a sebi prisvo-
jimo Marjan” nece pro¢i.

Ne shvatite li to na vrijeme, a zadnji
vam je cas, to gore po vas!

U Splitu, na Marjanu, 16. sije¢nja 2011.
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GRADANSKA INICIJATIVA “SRD JE NAS’

Projekt s 18 rupa

amo sada nema ni$ta“ odmahnuvsi ru-

kom rekla mi je jesenas pravnica koja
je dezurala na uvidu u projekt Urbanistic-
kog plana uredenja Srda, nakon $to me
uzrujano uvjeravala da moji kolege novi-
nari pisanjem o otimanju poljoprivrednog
zemljista neto¢no informiraju javnost.

Sljede¢ega popodneva po prvi put
sam se popela na Srd. Dok je sunce za-
padalo sve niZe, na putu od sela Bosanka
prema vrhu brda samo je jedan pastir s
nekoliko ovaca $etao, i slijegao ramenima:
,Nitko nas nita ne pita...“ S pogledom na
Grad ispod nas, Srd je intenzivno disao
svojim Zivotom, onim bioraznoliko$éu
najbogatijeg kra u nas. Zivotom koji nije
svima vidljiv. Medutim, dok je sunce za-
padalo u more, a pokoji turist, koji se do-
vezao zi¢arom, skidao $esir i prekidao raz-
govore zapanjen ljepotom, u sjecanje mi
se vratilo ono ,tamo nema nista“ koje sam
¢ula uz maketu megalomanskih planova
urbanizacije Srda. Ni najvjestijem peru
nece uspjeti nadvladati siromastvo duha
koje na Srdu kakav je danas ne vidi nista.
No i bez uzimanja u obzir intrinzi¢ne vri-
jednosti ovoga brda, zavirivsi u postupak
kojim se odvija projekt, pronasli smo naj-
manje isto toliko rupa koliko ih ima na
golf terenu.

1. Za uredenje Srda nije pro-
veden javni natjecaj

iako jedino javni natje¢aj moze osigura-
ti javni interes. ,Prostorno planiranje po
zeljama investitora orijentirano na profi t
smanjuje vrijednost grada u cjelini i kva-
litete Zivota“, smatra Drustvo arhitekata
Dubrovnika (DAD).

2. Grad Dubrovnik nije na-
pravio ekonomsku analizu
projekta,

tako da su sve tvrdnje o dobicima za Grad
spekulacije. Ne zna se koliko ¢e Grad ulo-
Ziti niti $to ¢e dobiti ili izgubiti.

3. Studiju utjecaja na okolis
placa investitor,

iako je Andro Vlahusi¢ tvrdio da ¢e studi-
ju platiti Grad, kako bi se osigurala nepri-
stranost rezultata.

4. Stanovnici Bosanke

za razliku od investitora ne mogu dobiti
dozvole za gradnju, a prijeti im i izvlaste-
nje zemljista.

5. Ugrozava se egzistencija
iznajmljivaca u gradu

zbog ovako velikih novih smjestajnih ka-
paciteta, pojavili su se strahovi.

6. Produzenje sezone je
upitno,

jer nikakva analiza nije predocena, a jedi-
ni postojedi golferski primjer iz Hrvatske,
istarski Kempinski, zatvoren je izvan $pice
sezone, kao i vedina ostalih hotela.

7. Sto je s drzavnom ze-
mljom?

Sedamdeset sedam hektara na kojima je
crtan UPU drZavna je zemlja i prema Vla-
husicevim rije¢ima ,drzava jo$ nije dala
koncesiju i ne znamo $to je s time".

8. Sto je s tuzbom protiv
Suice?

Vlahusi¢ je Drzavnom odvjetni$tvu pre-
dao tuzbu protiv bivse gradonacelnice
Dubravke Suice zbog prodaje 42.000 kva-
drata zemlji$ta ispod cijene. Istodobno,
nastavlja pregovarati s investitorom za
kojega tvrdi da je dobio gradsku zemlju
ispod cijene te time sudjelovao u krimi-
nalnoj radnji. Uz to, Zupanijsko drzavno
odvjetni$tvo podnijelo je tuzbu protiv
Grada kojom se osporava prodaja. Tvrde
da zemljiste pripada drzavi, a ne Gradu.
Tuzbe nisu rije$ene.

9. Elitno ili javno?

yRjecnik turizma“ kaze da ,elitni turizam
ne pretpostavlja mijeSanje turista s lokal-
nim stanovni$tvom, ali ni s drugim kate-
gorijama turista®. U reklamama se tvrdi
kako ¢e ,uredenjem Srda Dubrovéani
kona¢no dobiti izletiSte otvoreno svima®
Elitno i javno su suprotstavljeni pojmovi,
te ni$ta ne moze biti ujedno i elitno i otvo-
reno svima.

10. Tko josS vjeruje lazljivom
gradonacelniku?

Gradonacelnik ismijava vlastite birace
tvrdedi im da je javna rasprava jedna vrsta
referenduma, iako je svakome tko otvo-
ri rje¢nik jasno da je referendum jasno
izja$njavanje birackog tijela s ,da“ ili ,ne"
Dok stranke poput HNS-a i SDP-a na na-
cionalnoj razini bacaju drvlje i kamenje
na Zakon o golfu, njihovi ga politi¢ari na
lokalnim razinama provode.

11. Ukida se svaka daljnja
mogucnost razvoja grada,

budu¢i da je Dubrovnik limitiran prostor-
nim resursima. Upravo je na urbanizmu
Dubrovnik dobio status grada na UNES-
CO-voj listi svjetske bastine. Gradska
uprava mozda ne zna da se s toga popisa
motze i ispasti, kao $to se nedavno dogo-
dilo Dresdenu koji je ustrajao na gradnji
mosta u zasticenom podrudju.

12. Ekoloske posljedice

jos$ nisu ni dosle na red. Kr$ je ekosustav
iznimno velike bioraznolikostii Srd je kao
takav, uvrsten i u Nacionalnu ekolosku
mrezu i buduce je podru¢je NATURA
2000, a golf tereni traze veliku koli¢inu
pesticida i trose ogromne koli¢ine vode.
Uz to, ugroZena je i jedina preostala du-
brovacka hrastova $uma.

13. Iskoristavaju se branite-
lji za opravdavanje projekta,

sli¢no kao $to je ¢inio i Tomislav Horva-
tin¢i¢ u Var$avskoj ulici u Zagrebu. Osim
$to Vlahusi¢ tvrdi da ée, ako se odusta-
ne od golfa, morati odustati i od gradnje
prilazne ceste za stanove branitelja ¢ija
je gradnja u planu, investitor u prvi plan
gura uredenje Muzeja domovinskog rata.
Pokusaji iskori$tavanja ratnih trauma za
poboljsavanje medijske slike u trenucima
kada se pojave upitnici nad nekim projek-
tom, postaje praksa investitora.

14. Sumnjiva jedinstvenost
projekta je ta da su golf te-
reni ucrtani izmedu kuca.

,»T0 je napravljeno kako bi se u drugoj fazi
moglo sagraditi jo§ objekata, jer je projekt
golfa samo paravan za izgradnju velikog
stambenog naselja“ tvrdi predsjednica
DAD-a. Udruge smatraju da je rije¢ o igri in-
vestitora i gradonacelnika s kvadratima kako
bi kona¢no rjesenje izgledalo kao manje zlo.

15. Kompetentnost Urbosa
je upitna

jer ta tvrtka dosad nije radila ni ovakav ni
slican projekt, a pojavile su se i sumnje o
malverzacijama u samom planu. Zupanija
tvrdi da je protuzakonito to $to su na pla-
nu vile obojane zelenom bojom te da zona
izgradenosti nije pravilno izra¢unata.

16. Zaposljavanje, ali ka-
kvo, koga i za koju pla u?

Projekt ¢e stvoriti 1000 radnih mjesta, isti-
¢u investitori. Medutim, ni u jednom do-
sadanjem stranom projektu lokalni ljudi
nisu zaposleni u upravljackim strukturama,
ajeli Dubrov¢anima dovoljno dobar san za
njihovu djecu da budu sobarice i i$aci tra-
ve, radna snaga koju ionako svake sezone
uvoze iz drugih dijelova zemlje?

17. Netocna je tvrdnja inve-
stitora da je golf uz nogo-
met i koSarku najpopularniji
sport.

Udio golfera u europskoj populaciji iznosi
tek 1,6 %, tek su 1 do 2 na svakih sto Euro-
pljana potencijalni klijenti ovakvih proje-
kata, $to je brojka koja se nikako ne moze
mjeriti s popularno$¢u nogometa, kosar-
ke, pa i atletike, plivanja ili biciklizma.

18. Turizam jedina dubrova -
ka opcija?

Nijednoj vlasti u Dubrovniku od izuma
turizma nije palo na pamet da razvija bilo
koju drugu gospodarsku granu, te se grad
danas nalazi u poziciji da prestane biti gra-
dom i postane samo ,,destinacija“. U Vene-
ciji se iz gradskog budzeta placa da se pale
svjetla kako bi izgledalo da netko tamo
doista zivi. Je li takva i sudbina Dubrov-
nika, stije$njenog izmedu kruzera i golfa?

Marina Kelava

Projekt resorta arh. Zahe Hadi



Srd je grad i grad je Srd

Priroda je egzistencijalna i emotivna
podloga koja ne pripada samo nama

nego i svima koji ¢e ikada do¢i, tako da mi
danas tro$imo ono $to pripada budu¢im
generacijama. To je prili¢no jasna ra¢uni-
ca. Svakom pocetku radova moraju, dakle,
prethoditi kalkulacije namirenja gubitaka,
i to ne samo financijske, nego i estetske i
duhovne. Na Srdu se dogada obrnuto:
meni draga osoba XY (ne Zeli da ga isti-
¢em jer su drugi, kaze, puno vige dali) bio
je na Srdu od 8. do 12. studenoga 1991.,
besplatno, patriotski, i jedva sa¢uvao Zivu
glavu. Vrijednost kvadrata koji je o¢uvao
je puno vise od 8 eura. Njegova vrijednost
za Dubrovnik je nemjerljiva. Nekomu je
Srd prakti¢no poklonjen. Njegova cijena
je obezvrijedena, op¢i interes je i$¢ezao.
Zasto? Pokusajmo odgovoriti na to klju¢-
no pitanje.

Ekologija nije (samo) nesto lijepo, a kod
nas je, nazalost, ona uglavnom sinonim za
praznu prirodnu ljepotu. Ekologija je ponaj-
vi$e prirodni kontinuitet nekog ekosistema,
nekog podrugja ili krajolika, kakav god on
bio. Krajolik se moze koristiti i kultivirati u
skladu s izvornim prirodnim vrijednostima,
ali tako da se zadrzi kontinuitet. Isto vrijedi
i za kulturnu bastinu i odrZavanje njenoga
kontinuiteta. Nacionalisti, koji se ¢esto skri-
vaju iza boljitka narodnog kolektiva, trebaju
znati da im prirodni kontinuitet doprinosi
ocuvanju toga bi¢a? vi$e nego bilo $to dru-
g0, a u pitanje ga dovode ne samo velike i
neprikladne industrijske promjene, nego i
izmisljanja rituala i uvozi uzanci koje su pro-
slavile imperijalne nacije. Tako se svodimo
na kolonijalnu préiju. Granice izdrzljivosti
ekosistema su tesko i ozbiljno stru¢no pi-
tanje, a odluke o njima donosi politika. Mi

Oni su kao dub i br§tan, jedno ne moze$
zamisliti bez drugoga. Srd nije samo padina
iznad magistrale, nego masiv na kojem su
se ugnijezdili Grad, Rijeka dubrovacka, Om-
bla, Sumet, Brgat i Zupa.

se sad nalazimo upravo u takvom momen-
tu i zato moramo sve znati i pri zdravoj pa-
meti odluciti. Obaveza je Hrvatske odrzivo
upravljanje prirodnim resursima?? i to nije
ni$ta nazadno niti usmjereno “protiv grad-
nje”. Takoder, Hrvatska pristupa EU, u kojoj
se upravljanje vodama zasniva na kriteriju
odrzanja i vra¢anja dobrog ekoloskog stanja.
O ¢emu dalje pri¢amo? Zelimo upravo to, ni
manje ni vise.

Stare su fore proglasavati ljude koji
upozoravaju na ocuvanje zakonskih i dru-
gih obaveza ko¢ni¢arima te da su, toboze,
protiv razvitka. Dovede ih se pred svr$eni
¢in, i ako ne prihvate, onda ih se kinji $to
su protiv. Najprije su srusili sve gospo-
darstvo i ljude ostavili bez posla, a sada
se ¢ine dobrotvorima, trzedi u bescijenje
neprocjenjive kapitale za nekoliko rad-
nih mjesta i trajno zagadenje i unistenje
zavi¢aja. Je li Vladimir Prelog kriv, koji
je 1964. u ocajanju zbog unistenja Rije-
ke dubrovacke napisao ¢lanak “Bastina
bez bastinika”, koji zavr$ava: “Ponekad,
u mazohistickim analizama nase kulturne
tradicije, Zalimo se na nasu tesku proslost, i
na to da su nas vrijeme i tudi ljudi razbasti-
nili, orobili i gotovo gole pustili da tréimo za
evropskim razvojem. Ali promatrajuci pone-
kad nag odnos prema preostalim kulturnim

spomenicima te prolosti - ¢ini mi se da smo
ipak bastinili vise nego sto zasluZujemo.”

Naravno, i tu je primjenjiva ona da
odgovornost s odgodom ne vrijedi mno-
go: oni koji su za sve vijeke unistili Rijeku
dubrovacku gradeci magistralu pocetkom
S$ezdesetih, taj pojam raja u nasoj najra-
zvijenijoj zajednici, Dubrovackoj Repu-
blici, danas ne odgovaraju ni za $to, a taj
ambijent je degradiran do te mjere da da-
nas nitko ne vidi razloge protiviti se ulozi
Rijeke kao ropotarnice svega $to ne treba
Dubrovniku. Odgovornost se trazi danas,
i zato ljudi moraju sve znati da bi znali o
¢emu se odlucuje.

I jo$ nesto. Kazu: “budite realni, tamo
¢e se svakako graditi.” Gradit ¢e se ako to
dopustimo. Znac¢i li to da, ako moénici
voze lijevom stranom, tako trebamo i mi?
Opvisi li naa moralna usmjerenost od pro-
cjene hoce li pravda nadvladati ili ne?

Najveci problem Srda je $to mnogi
pred ovom njegovom pogibelji i ne vide
da problem postoji. Zapravo, Srd ne po-
stoji kao entitet, on je obi¢na lesina, spa-
ljena padina iznad Grada. Dajte pedeset
kuna po metru i radite $ta vas je volja.
Takav Srd promicu vlasti. Kao da smo ih
izabrali da potkopavaju najvecu dubro-
vacku vrijednost, $to on i jest kad se po-
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Marija Kojakovic¢

gleda u svom prostornom, prirodnom,
povijesnom, strate$kom, simbolickom...
integritetu.

Srd je Grad i Grad je Srd. Oni su kao
dub i brstan, jedno ne moze$ zamisliti bez
drugoga. Srd nije samo padina iznad ma-
gistrale, nego masiv na kojem su se ugni-
jezdili Grad, Rijeka dubrovacka, Ombla,
Sumet, Brgat i Zupa. Ne mozete unista
udiniti Srdu, a da to izravno ne udinite sve-
mu. Srd po geodiverzitetu i biodiverzitetu
obuhvaca ono $to se ne nalazi ba$ tako
Cesto: razvedenu obalu, stjenovitu i s pla-
zama, more, rijeku, bocate vode, snazan
izvor, plodna tla Sumeta, Rijeke i Zupe,
razli¢ite reljefne oblike od $krapa do polja.
Tako raznolika stani$ta udomljuju Saren
biljni i Zivotinjski svijet, $to je temeljna
vrijednost prirode.

Strategki, Srd je stoZerna vertikala
prostora oko koje se sve vrti i o kojoj sve
ovisi. Tko ima Srd, ima sve drugo. Zbog
te vaznosti, cijelu je povijest predstavljao
simbol mod¢i i zastite, ne samo politicke,
drustvene i vojne, nego i bozanske. Srd
nosi ime starog dubrovactkog zastitnika,
koje nije moglo biti dano ni¢em drugom!
Srd je Dubrovniku ono $to je Grekoj bio
Olimp, a Izraelu Sinaj. Ali, jesmo li mi
Grcka i Izrael?!

Zasto je Srd postao le$ina nije nam
poznato, ali nema dileme da je to pokaza-
telj nase teske zapustenosti. Ona nam ne
moze biti olak$avajuca okolnost, a jo§ ma-
nje sluziti na ¢ast. No jedna kompleksna
valorizacija krajobraza to bi nam rekla, i
$tosta Sto bismo o srcu dubrovackog pro-
stora morali znati.

dr. lvo Lucié
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(na prethodnoj strani)

REKOMBINANT

Irene Ayala Castro

Ideja rada je poboljsati pristup pulskom
zaljevu putem mreze tockastih akcija duz
obale. Razli¢ite akcije, poput produktiv-
nih, obrazovnih, rekreativnih, zajedno
djeluju kao platforma za razmjenu kako
znanja tako i proizvoda.

Universidad Europea de
Madrid
Urbanistica ll

adovi studenata urbanisticke kate-

dre europskog sveucilista u Madridu
obraduju podruéje cijelog Pulskog za-
ljeva, od lukobrana do uvale Valelunga.
Bududi da je vedi dio tog zaljeva bivse ili
jo$ i sadasnje vojno podrudje temeljno je
pitanje gotovo svih radova bio pravo pri-
stup teritoriju.

Sljede¢i motiv koji se u radovima
istrazuje, a dijelom se oslanja na pravo
pristupa resursima, je moguénost stva-
ranja vlastite proizvodnje u zaljevu i Puli
op¢enito koja bi bila dovoljno snazna da
razvije grad. Stoga su radovi prvenstveno
orijentirani prema temama obrta, znano-
sti, ribarstva i raznim drugim oblicima
proizvodnje, ali i razmjene unutar zaljeva.

Radovi u kona¢nici, vodeni idejama
pristupa i produktivnosti, eksperimenti-
raju sa mogucénostima postavljanja urba-
nisti¢kog sustava baziranog na politickoj,
drustvenoj i gospodarskoj autonomiji
gradana, kao i na samoorganiziranim na-
¢elima upravljanja.

IDEAS_DBECTIVES AND STRATEGES FOR THE IMPROVENENT THE PULAS QUIALITY OF LFE
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EXPASION DE LA CULTURALES

La industria proporciona materiales para las distinatas
intervenciones que se extienden por el territorio.

-as traviesas y las maderas en desuso se pondran para
hacer un pasec maritmao contruide por la gente de las

empresas nido.

- los pales y otros elementos se podrian utilizar para
hacer las viviendas.

-distintos elementos se podran utilizar para el moviliario

e T urbanos y como elementas de los parques autocontrul-
dos.
El territorio esta constantemente bajo las vivencias
INDUSTRIA  SUBJETIVAS y las necesidades de las persanas que lo
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Arhitektonski fakultet
Zagreb

Katedra za arhitektonsko
projektiranje

Radionica arhitektonskog
projektiranja 2: sport+

Projekti radionice “sport+” katedre za
projektiranje Arhitektonskog fakulte-
ta u Zagrebu usredotoceni su na osmislja-
vanje sportskog sadrzaja na Muzilu koji bi
bio sposoban razviti dodatni, +, program.
Takvim su pristupom istrazivane lokacije
lukobrana, utvrde Marie Louise, spavaona
regrutnog centra, utvrda Muzil i skladiste
municije u blizini ulaza na podru¢je Mu-
zila.

Vodeni ovom misli napusteni objekti
na poluotoku Muzil postaju mjesta sve-
ucilita, kampusa, sportskih dvorana,
knjiznica, teatra, glazbenih dvorana i niza
drugih namjena koje se razvijaju izmedu
postojece izgradene bastine i pridodanih
vrijednosti.
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SIBENIK:

Golfiskacija u tijeku

D ok su naslovnice medija svjesno oku-
pirane jednokratkim spektaklima, u
dugacki niz otimacine prostora pokusava
se dodati i grickanje Sibenika sa svih stra-
na. U Prijedlog izmjene Prostornog plana
Zupanije uba¢ena su naime, Cetiri golfska
projekta, neka i u podru¢jima Nacionalne
ekoloske mreze, a za potrebe golfiskacije
skinuta je i zastita kategorije znacajnog
krajobraza s poluotoka Ostrica.

Medutim, gradani su, ¢ini se, udili i
naucili kako biti gradanima, niz se civilnih
inicijativa zadnjih mjeseci i godina formi-
rao i staje u obranu javnoga dobra u svojim
sredinama. Aktivisti okupljeni u mrezu Fo-
rum za prostor okupili su se ovoga tjedna u
Sibeniku da pruze podrsku $ibenskom ot-
poru u nastajanju. Tridesetmetarski tran-
sparent “Apartmanizacija - Sto golf ima s
tim?” s tvrdave Svetog Mihovila najavio je
javnu tribinu u Gradskoj knjiznici koja je
odrzana u utorak u ve¢ernjim satima.

Pod krinkom golfa, naime, planira se
apartmanizacija masovnih razmjera. Da-
nasnje gradevinsko podruéje Sibenika
odredeno je za predvidenih 100 000 sta-
novnika, a s ovim izmjenama jo§$ se po-
vecava jako ga mozda treba i smanjivati.
“Osim §to u Sibeniku pada broj stanovni-
ka, prema Strategiji prostornog razvitka
RH nema daljneg $irenja dok se ne izgradi
predvideno, a ako se gradevinsko pod-
rugje $iri, trebalo bi se $iriti u devastirana
podrugja. Postojece $ibensko gradevinsko
podrugje nije izgradeno tako da ne moze-
mo govoriti o nikakvoj odrzivosti’, ista-
knuo je arhitekt Zoran Popovié.

Sibenski je slucaj tek najnoviji u golfskoj
ekspanziji. U prostorne planove Istarske
zupanije ucrtana su tako 23 igrali$ta, a jos
Cetiri jedinice lokalne samouprave traze da
se i njima dozvoli isto. Za razliku od nas, u
susjednoj Sloveniji golf igralista se grade na
dvostruko manjoj povrsini uz gradove ili uz
postojece kapacitete bez daljnje izgradnje.
Isto tako golf turizam razvijaju i u Turskoj.

U Puli je pak projekt kojim se Vla-
da hvali, Brijuni rivijera, zami$ljen tako
da na 49 km istarskog priobalja dovede
apartmanizaciju u dubini od 500 metara
sa 10 000 smjestajnih jedinica. “Podru¢-
je veli¢ine kao pola grada Pule planira se
dati u koncesiju privatnom investitoru u
koncesiju na 66 godina. Pula ¢e dobiti sta-
tus kolonije jer se ne¢e mo¢i razvijati na
svojim obalama’”, rekla je Dusica Radoj¢i¢
iz Zelene Istre.

Gradanima se pokusavaju sakriti ¢i-
njenice da su preduvjet ovakvim projek-
tima milijunske investicije javne uprave u
ceste i trafostanice kako bi ovakva zatvo-
rena resort naselja mogla funkcionirati.
Tako je potrebno uloziti 600-800 mili-
juna kuna da se dovede voda i struju na
dubrovacki Srd gdje se takoder pokusava
gradnja masovnih razmjera. “Svi smo mi
investitori jer placamo za to”, upozorio je
DPuro Capor iz dubrovacke inicijative Srd
je nas.

Tako se donosioci odluka pozivaju na
proslost, na Program razvitka golfa kao
elementa razvojne strategije turizma nje-
gov autor, tada$nji pomo¢nik ministra tu-
rizma Velimir Simi¢i¢, isti¢e da golf nika-
da nije istican kao isklju¢ivi ili najvazniji
element razvoja. “Temeljno polazite je
bila obnova i kori$tenje postojec¢ih turi-
stickih kapaciteta. Danas se uopée ne go-

Samo udruzivanje, i jasno pokazivanje po-
litiCarima da gradani nisu gradani samo na
dan izbora, moze sprijeciti daljnje pretvara-
nje svih nas u domoroce otimanjem zadnjeg
velikog resursa koji nam je ostao, prostora,
poruéeno je iz Sibenika.

vori o golfu ve¢ o ne¢em drugom. Projekt
Marlera u Istri je krenuo kao investicija
od 64 milijuna eura da bi narastao do 150
milijuna eura. Golf igrali$te kosta najvise
10 milijuna. O ¢emu mi pri¢amo?”, pita se
Simici¢.

Nisu istinite ni tvrdnje o zaposljava-
nju velikog broja ljudi, istaknuto je u Si-
beniku. Prosje¢no golf igraliste u Europi
zaposljava tek od 10 do 60 Jjudi. Koliko su
pak istinite tvrdnje o produzivanju sezo-
ne, dovoljno je pogledati postoje¢i resort

Kempinski u Istri koji ne radi niSta duze
od ostalih hotela.

Jurica Paviti¢, splitski novinar, ko-
mentirao je kako se prostor kao resurs
tro$i na jednokratan nacin, dugoro¢no
ni ekoloski ni ekonomski na korist lokal-
noj zajednici. “Stvaraju se zone iz kojih
su domoroci isklju¢eni. Cak i kad nema
fizi¢ke Zice, oni su socijalno i klasno is-
klju¢eni. Dolazi do eksproprijacije povi-
jesnih sredista kao $to se dogodilo u Du-
brovniku, centri grada postaju turisticke

v
vk

¥

,.
e

e

scenografije, gube urbanu funkciju’, izja-

vio je.

Odugovlacedi ustavni suci preuzimaju
dio odgovornosti za devastaciju Hrvatske
koja je u tijeku, a nosi mnoga imena. Srd.
Vransko jezero. Istra. Ostrica. Ali i Var$av-
ska ulica. Marjan. Dugacak je niz djeli¢a hr-
vatskog prostora kojeg sa svih strana gricka
udruzeno dvostruko “k” - kapital i korup-
cija. Bezgrani¢na pohlepa koja je ispunila
ograni¢ene umove hrvatskih politi¢ara i
svjetskih mesetara nakon privatizacijske
pljacke okrenula je pogled prema onome
$to je ostalo, dvostrukom “p” - prirodi i
prostoru. Samo udruzivanje i jasno pokazi-
vanje politi¢arima da gradani nisu gradani
samo na dan izbora moze sprije¢iti daljnje
pretvaranje svih nas u domoroce otima-
njem zadnjeg velikog resursa koji nam je
ostao, prostora, poruceno je iz Sibenika.

Marina Kelava za
H-Alter 31.03.2011.

Marina Kelava
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ZAGREBACKA INICIJATIVA:

Pravo na grad

Tog dana policija je zbog mirnog prosvjedovanja uhitila 150 grada-
na i izdala im sedmodnevnu zabranu pristupa VarSavskoj. U nared-
na Cetiri dana odrzane su tri masovne demonstracije sa preko 5.000
sudionika svaka, ali viSe nije bilo povratka: jake policijske snage
nastavit ¢e mjesecima Cuvati Varsavsku, a javna uprava rjeSavati
sve dozvole potrebne za okoncanje projekta.

Djelovanje zagrebacke inicijative Pra-
vo na grad proiza$lo je iz zajednickih
nastojanja skupine nezavisnih kulturnih
organizacija, omladinskih organizacija i
Zelene akcije koje su imale za cilj pota-
knuti Grad Zagreb da sprijeci preobrazbu
cjelokupne napustene industrijske basti-
ne u komercijalne zone i sa¢uva jedan ili
dva od tih industrijskih prostora za javnu
namjenu.

Stoga su ti akteri zapoceli proces za-
govaranja prema Gradu Zagrebu ne bi li
barem neke od tih bivsih tvornica koje su
ostale ili dosle u njegovo vlasnistvo izdvo-
jio za javnu namjenu. Kako bi ponudili
demonstraciju mogucnosti takve javne
namjene tridesetak organizacija nezavi-
sne kulture i mladih organiziralo je u ruj-
nu 200S. manifestaciju Operacija grad
— desetodnevno naseljavanje areala bivse
tvornice Badel-Gorica u centru Zagreba
u sklopu kojeg je organizirano $ezdesetak
dogadanja koja su privukla gotovo 15.000
posjetitelja u taj zaboravljeni prostor. Su-
oceni sa zahtjevima civilnog drustva i s
velikim brojem posjetitelja gradonacelnik
Milan Bandi¢ je prilikom otvorenja ma-
nifestacije dao obecanje da Ce se taj bivsi
industrijski pogon u vlasni$tvu Grada pre-
namijeniti za kulturne i omladinske aktiv-
nosti. Kako to ve¢ biva s populistickim
politicarima, to se pokazalo ispraznim
obecanjem i $est mjeseci kasnije ta lokaci-
ja zapocela je svoju preobrazbu u komer-
cijalnu zonu. Upravo ta prevara motivirala
je civilnodrustvene aktere da podrobnije
istraze dublje uzroke i zavire u gradske
politike urbanog razvoja. Ubrzo su otkri-
li sistematicno pogodovanje privatnim
investitorima na $tetu javnog prostora i
javnih resursa te potpuno iskljucivanja
javnosti iz odluc¢ivanja o prostornom ra-
zvoju grada.

Sukob oko VarS§avske

Slucaj isklju¢ivanja javnosti iz odluci-
vanja o prostornom razvoju koji je ubrzo
uocden bio je projekt privatne izgradnje
“Cvjetni prolaz’, izgradnje na vjerojat-

no najjavnijem od zagrebackih trgova
— Trgu Petra Preradovica ili, u zargonu,
Cvjetnom trgu. Kako bi taj ‘ekskluzivni’
trgovacko-stambeno projekt postao mo-
guc i visokoprofitabilan bilo je potrebno
prekrojiti generalni urbanisticki plan: do-
pustiti gradnju privatnih garaza u povije-
snom donjogradskom prostoru, pokloniti
javni prostor pjesacke zone za ulaznu ram-
pu u garazu, propustiti pravo prvokupa, a
zatim povedati koeficijent i gustocu izgra-
denosti u odnosu na prethodno dopu-
$teno, porusiti zgrade pod spomeni¢ckom
zastitom — ¢itav niz pogodovanja gradskih
i drzavnih vlasti investitoru. Bez tih pogo-
dovanja i vrijednosti koje je za investitora
stvorila javna uprava, projekt ne bi bio niti
moguc niti isplativ.

Alarmirane tim drasti¢nim pogodo-
vanjima koje je projekt — tada tek u fazi
neobavezujucéeg anketnog natjecaja — izi-
skivao, organizacije civilnog drustva po-
krenule su krajem 2006. inicijativu Pravo
na grad i u suradnji sa Zelenom akcijom
krenule upozoravati javnost na sistemske
promjene prostorne regulative i politi-
ke koje je javna uprava trebala provesti
u djelo da bi taj projekt postao ostvariv.
Mjesecima su organizirane visokovidljive
akcije koje imale za cilj privuéi pozornost
javnosti i gurnuti u Zari$te temu sprege
politike i investitora na ustrb javnog inte-
resa. Poc¢etkom 2007. organizirana je peti-
cija koja je prikupila preko 50.000 potpisa
protiv izmjena generalnog urbanistickog
plana i protiv projekta. U tre¢em koraku,
pocetkom 2008., gotovo godinu i pol na-
kon prvih akcija protiv gradske prostorne
politike, kada je bilo izvjesno da postoji
razumijevanje javnosti, da ¢e demonstra-
cije uspjeti okupiti tisu¢e nezadovoljnih
gradana i da postoji snaga u javnosti za ot-
por privatizaciji javnog prostora i vladaju-
¢im strukturama u gradu Zagrebu i drzavi,
inicijativa je pozvala na masovne demon-
stracije pod motom “Odustanite!” koje su
okupile preko 4000 ljudi. Posljednji korak
u strategiji inicijative, koji se temeljio na
stru¢noj podrici urbanista, prometnih
stru¢njaka, povjesnic¢ara umjetnosti, so-

ciologa i odvjetnika, bila je pravna borba
uslijed koje su, izmedu ostalog, i dvaput
opozvane izmjene generalnog urbanisti¢-
kog plana i ¢itav niz dozvola.

Medutim, unato¢ intenzivnom dje-
lovanju gradanskih inicijativa, projekt
“Cvjetni prolaz” - koji je u meduvremenu
dozivio brojne izmjene, pa je tako izgubio
i pasaz koji je trebao spajati Cvjetni trg s
Gunduli¢evom ulicom, a time i “prolaz”
iz imena — postupno je napredovao pre-
ma realizaciji i po¢etkom 2010. protiv-
ljenje projektu doslo je do zadnje linije:
obrane javnog prostora u pjesackoj zoni
Varsavske koji je trebao postati ulaznom
rampom u privatnu garazu. Kada je u si-
je¢nju gradevinska mehanizacija krenula
ogradivati prostor Var$avske aktivisti Pra-
va na grad i Zelene akcije blokirali su dalj-
nje radove, a dva tjedna kasnije postavili
su dva kontejnera u cilju stalnog ¢uvanja
Varsavske ulice. U no¢is 10.na 11. veljace,
nakon §to se prethodnu vecer za snjezne
mecave na demonstracijama protiv izvla-
$tenja VarSavske okupilo 4000 gradana,
Varsavsku je blokirala interventna policija
i uhitila 23 aktivista.

Ipak, zbog Zalbi stanara radovi su od-
godeni do svibnja, kada su pod krinkom
nodi izvodaci radova uz pomoc¢ interven-
tne i zaStitara uspjeli podi¢i gradevinsku
ogradu. Do podneva oko ograde se oku-
pilo nekoliko stotina aktivista i ogor¢enih
gradana i pod pritiskom njihova lupanja
ograda je pala. Na sruenoj ogradi zapo-
¢elo je novo cetverotjedno stalno ¢uvanje
Varsavske, sve dok Drzavno odvjetnistvo
nije temeljem prijave Prava na grad i Zele-
ne akcije pokrenulo istrage o nezakonito-
stima u projektu “Cvjetni”.

Ipak, unato¢ pokrenutoj istrazi pravo-
sudnih organa, 185. lipnja izvodaci radova
iznova uz asistenciju 200 interventnih
policajaca iznova ograduju gradiliste u
Varsavskoj. Tog dana policija je zbog mir-
nog prosvjedovanja uhitila 150 gradana i
izdala im sedmodnevnu zabranu pristupa
Varsavskoj, djelujuéi represivno protiv
njihovog prava okupljanja. Radilo se o
najmasovnijem hap$enju u kratkoj povije-
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sti hrvatske drzave. U naredna cetiri dana
odrzane su tri masovne demonstracije sa
preko 5000 sudionika svaka, ali vi$e nije
bilo povratka: jake policijske snage nasta-
vit ¢e mjesecima ¢uvati Var$avsku, a javna
uprava rje$avati sve dozvole potrebne za
okoncanje projekta.

Inicijativa Pravo na grad i Zelena ak-
cija nisu uspjele zaustaviti projekt “Cvjet-
ni” Gradanski angazman i protivljenje
projektu preko 75% gradana naislo je na
embargo nadleznih institucija politickog
sistema. Gradska izvr$na vlast, Gradska
skupstina, stranke, Drzavno odvjetni$tvo
i Ministarstva potpuno su bojkotirali jav-
nost. Medutim, ipak djelovanje inicijative
imalo je posredne i neposredne posljedi-
ce: dovrsenje projekta “Cvjetni” odgode-
no je za Cetiri godine, podzemna garaza u
Var$avskoj svedena je gotovo na polovicu
od prvotno planirane, a planirana izgra-
dena povrsina znacajno je smanjena. Jo$
vaznije, Socijaldemokratska partija kao
stranka koja je upravljala Zagrebom svih
godina sukoba oko Var$avske i podrza-
vala gradonacelnika Bandi¢a dok je bio
u njenim redovima ispricala se javnosti i
zajedno s ostalim strankama u Gradskoj
skupstini nalozila gradonacelniku da se
anuliraju sve izmjene generalnog urbani-
stickog plana koje su poduzete radi reali-
zacije projekta “Cvjetni”. Medutim, nije
bilo politicke hrabrosti da se preispitaju i
opozovu izdane dozvole, kao $to nije bilo
ni moguce da ih u pitanje dovede Mini-
starstvo zastite okoli$a, prostornog urede-
nja i graditeljstva, na ¢ijem je ¢elu tada jos
bila Marina Matulovi¢ Dropuli¢, veliki di-
onicar najve¢eg domaceg gradevinarskog
poduzeéa IGH. Nije potrebno naglaava-
ti da su sve izmjene prostorne regulative
i sve dozvole postale neoborive u onom
trenutku kada je IGH usao u izvedbu ra-
dova na projektu. Danas model prostor-
nog razvoja u Hrvatskoj glasi: ekstraprofit
za investitora stvara javna uprava privati-
zacijom ili izmjenom namjene prostora.

Nastavak djelovanja

Kao posljedica djelovanja protiv po-
godovanja i izvla$tenja javnog prostora u
Var$avskoj inicijativa Pravo na grad i Ze-
lena akcija pocele su raditi na poveziva-
nju s razli¢itim gradanskim inicijativama
diljem Hrvatske koje djeluju na temama
ocuvanja javnih dobara i prostora. Prvi te-
melj tih aktivnosti Pravo na grad i Zelena
akcija postavili su jo§ 2007. osnivanjem
Nacionalnog foruma za prostor, koor-
dinacije aktivistickih grupa i organizacija
koje djeluju diljem Hrvatske. Drugi te-
melj je kampanja protiv posebnog Zako-
na o golfu, a koji investitorima u igraliSta
za golf omogucuje izvlastenje poljopri-
vrednog zemlji$ta u tudem vlasni$tvu i
izgradnju velikog udjela smjestajnih kapa-
citeta upravo na negradevinskom poljo-
privrednom zemlji$tu. Prvi takav slucaj je
golf igraliSte i odmarali$te na Srdu ponad
Dubrovnika, a na pomolu su sli¢ni sluca-
jeviu Puli, Sibeniku, Krku i velikom broju
drugih prostorno vrijednih lokacija uz ja-
dransku obalu i u unutragnjosti. Novi val
borbi oko budué¢nosti prostornih dobara
samo $to nije eruptirao.

Tomislav Medak
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- akad. godina 2010/2011:

Angela Bailén Loépez, Estrella Ramirez,
Carmen Gila Campos, Irene Ayala Castro,
Isabel Ferndndez Barrios, Larraitz
Larumbe, Sara Castellote Vilar, Sara
Miguelez, Rogue Pena, Federico
Guardabrazo

Arhitektonski fakultet Zagreb
Katedra za arhitektonsko
projektiranje

Radionica arhitektonskog
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- akad. godina 2009/2010 - ljetni semestar:
Ani¢ Nina, Arbanas Hrvoje, Balenovi¢
Lovro, Benceti¢ Maja, Brdar Josipa,
Camber Iva, Cike§ Nina Mia, Desnica
Andrea, Dominiku Bernard, Grbac Ana,
Kozulj Filip, Krmek Anita, Mari¢ Tamara,
Matika Nina, Mili¢ Dario, Mraovi¢
Goran, Neja$mi¢ Nera, Nenadovi¢ Doro-
tea, Nikoli¢ Ivana, Perani¢ Marija,
Poljan¢i¢ Vesna, Renar Sara, Selak Ana,
Soldo Danijela, Santek Helena, Skugor
Ivan, Triva Mia, Vidovi¢ Tamara, Ivan
Zlousi¢, Dean Zivi¢njak, Eva Zivko

- akad. godina 2010/2011 - zimski semestar:
Ani¢ Andrea, Ani¢ Luka, Chiabov

Marko, Drag¢evi¢ Katarina, Ecimovi¢
Larisa, Erjavec Eva, Gori¢ki Ema,

Grubisi¢ Tasi¢ Ivan, Iveli¢ Davor, Kadija So-
nja, Kelemen Tea, Lepanovi¢

Suzana, Matuhina Nikola, Medo$ Masa,
Pasa Marina, Pavi¢ Dijana, Piacun Jana, Ple-
$e Sabina, Ranogajec Ana, Reni¢

Kre$imir, Rupa Marija, Sladoljev Igor,
Separovic’ Darko, Sapit Irena, Simac
Marina, Simpovic’ Ivana, Siranovi¢ Zeljka,
Simi¢ Andrea, Trobentar Lana, Vlahovi¢ Ina





